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\ o Primera Instancia 7 Barcelona
Via Laietana, 8-19, 5a. planta

Procedimiento ordinario 518/2005 Seccion 3°

Parte demandante
Procurador
Parte demandada

SENTENCIA

En Barcelona, a veintiocho de julio del dos mil seis.

Vistos por -, Magistrado Juez del Juzgado de Primera

Instancia mimero Siete de Barcelona los presentes autos de juicio ordinario ndmero

518/2005-3* seguidos a instancia de la entidad -epresentada por el

, y asistido del letrado Sr,
y contra la entidad

Procurador Sr.

contra
, como demandadas, representadas ambos por el Procurador

y asistidos del letrado Sr.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el mencionado Procurador obrando en la representacién ya dicha se
interpuso demanda de juicio declarativo ordinario contra las demandados, con base a los
hechos y fundamentos de derecho que tuvo por convenientes y obran en autos, En suma,
solicitaba la resolucion del contrato de franquicia concertado entre las partes, celebrado el
dfa 30 de abril de 2.002 por incumplimiento de las demandadas, y a que de igual modo,
fueran condenadas a abonar distintas cantidades, unas por las cantidades devengadas y
exigibles al tiempo de interposicion de la demanda por el importe de la compra en firme
realizada por la demandadas para la temporada de verano de 2.005 que asciende a
90.225,32 euros, y los correspondientes a la compra en firme cursada por las demandadas
para la temporada de invierno de 2005, que asciende a 79.985,6 euros. Ademis solicitaba
el abono de 272.171,05 euros, en concepto de dafios y perjuicios, y a otra serie de
pronunciamientos anexos, derivado de la solicitud del cese del uso de todas las marcas,
rétulos logotipos y nombres comerciales y demas signos distintivos titularidad de la actora,

titular del franquiciador, y al resto de consecuencias recogidas en el sup?
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"Diadd traslado a la demandada, comparecié en autos, bajo la defensa y representacién ya
dichas, oponiéndose a la estimacion de la demanda. Ante la alegacién de la nulidad del
contrato celebrado, se dio traslado a la actora, que presentS escrito interesando la
desestimacion de dicha peticién de nulidad.

SEGUNDO.- En el acto de Ja audiencia previa previsia en la ley, la parte actora manifestd
que variaba parcialmante las cantidades reclamadas en el escrito de demanda, de tal forma
que la cifra solicitada total era la de 475.437,87 euros. Desgloso esta cantidad de tal forma
que rcclamaba por los reyalties (17.768,04 en lugar de los 18.006,72 euros, que se
indicaban en el cscrito de demanda), y la cantidad de 211.570,04 euros en lugar de los
214.164,33 euros por los dafios y perjuicios causados. A continuacién, las pares
propusieron las pruebas de que intentaron valerse, admitiéndose la que se estimé pertinente.
El dia de la celebracion del juicio se practicd 'a prueba que se consideré pertinente con el
resultado que obra en autos. De la prueba practicada pueden declararse como hechos

probados:
Primero, entre la entidad actora, y

celebraron un contrato de franquicia con fecha . en virtud
del cual la demandada se integraba en la z2d del sistema para la explotacion

comercial en régimen de franquicia de la ropa fabricada por la primera, es decir, para su
posterior venta minorista de las citadas prendas y complementos infantiles en su local sito

)l’na a Cataluaya » Administracibo de jusboa en Galzuie

en la calle Asi consta en el documento numero 1 de la

demanda. Se fij6 una duracién en el contrato de siete afios segin consta en la estipulacion

3.

Segundo, la demandada , concertd un contrato de arrendamiento sobre el

local sito en la calle y que se ha aportado a la demanda como documento
g numero 3. De igual modo, en la cliusula aneja a dicho contrato se acordaba la cesién en
f favor de la entidad . Esta entidad fue creada por la demandada el dia 15
3

de mayo de 2002, como consta en el documento numero 4 de la demanda. Desde la fecha
de su constitucién, esta entidad era la que giraba la totalidad de las facturas y la que asumia

el pago de los royalties y demas pedidos de la actora.
Tercero, en el fundamento segundo de esta resolucién se realiza una descripcién de los

hechos mds relevantes expuestos por las partes, a los que se remite el presente.

TERCERO.- En la tramitacién de los presentes autos se han observado esencialmente todos
los requisitos procesales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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franquiciador, cede a la otra, el franquiciado, a cambio de una contraprestacion financiera
direcia o indirecta, el derecho a la explotacion de una franquicia, entendiendo por ésta, un
conjunto de derechos de propiedad ir-ustrial o intelectual relativos a marcas, nombres
comerciales, rétulos de establecimiento, modelos de utilidad, disefios, derechos de autor,
know how o patentes, que deberdn explotarse para la reventa de productos o la prestacién
de servicios a los usuarios finales. La finalidad primordial gue persigue dicha figura es,
pues, la comercializacién de determinados tipos de productos o servicios, para lo cual, el
franquiciador ha de ceder al franquiciado el uso de una denominaciér o rétulo comin, ha
de comunicarle un determinado "know how", ha de formar al franquiciado y a su personal,
ha de prestarle de manera continua asistencia comercial o técnica durante Ja vigencia del
acuerdo y ha de existir una presentacion uniforme de los locales y de los medios de
transporte. Asi define el confrato el que nos encontramos la sentencia de la Audiencia
Provincial de Barcelona de 14 de junio de 2004, Seccién 152. En similares términos define
el contrato, el articulo 2 del Real Decreto 2485/1998 de 13 de noviembre que desarrolla la
Ley de Ordenacion del Comercio Minorista (Ley 7/1996 de 15 de enero).

SEGUNDO.- Incumplimiento del contrato.- La parte actora fija el incumplimiento del

contrato en Jos siguientes puntos. En primer lugar, incumplimientoc en materia de

aprovisionamiento de prendas. Impagos de pedidos. En la estipulacién 7* del contrato el

franquiciado asumié la obligacion de adquirir los pedidos correspondientes a cada una de

las temporadas. Con tal fin el franquiciador celebraba dos convenciones anuales, donde

presentaba las colecciones. Para la temporada de invierno la convencién se llevaba a cabo
en el otofio anterior y para la temporada de verano, en la primavera anterior. El pedido se
formulaba dentro de los diez dias siguientes a cada temporada. Por ello, para la temporada
primavera-verano de 2005, se celebré una en mayo de 2004, el franquiciado formulé el dia
16 de mayo 2004, su pedido por importe de 90.572,06 euros, y para la temporada de
otofio- invierno de 2005, se celebr6 una convencion den diciembre de 2004, formulando el
dia 11 de diciembre de 2004, su pedido por un importe de 79.000 euros.

El pago de estos pedidos se realizaba mediante entrega de un efecto aceptado y avalado por
entidad bancaria, que para el primero de los supuestos debia entregarse antes del 1 de enero
de 2005, y para el segundo, antes del dia 1 de julio de 2005.

De igual modo, la franquiciadora asumid la obligacién de recomprar la mercancia
excedente del franquiciado por un 50% del precio final facturado, siempre que dicha
mercancia fuera entregada antes del dia 15 de septiembre de cada afio, para la temporada de
verano, y del 15 de marzo para la temporada de invierno, es decir, una vez finalizada cada

temporada.
El dia 16 de mayo de 2004, la actora remitié una carta a la franquiciada en la que le
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concreto, la devolucion del excedente de la temporada ae verano, se realizaria al 100 % en

lugar del 50 % que se establecia en ¢l contrato. De igual modo, la devolucién del excedente

de lz «emporada de verano de 2005 se descontaria por compensacion del importe del pedido

de la temporada de invierno de 2003; y por dltimo, el importe del pedido de la temporada

de verano de 2005, se veria reducido con el coste de la devolucion del excedente de la

temporada de invierno de 2004. Asi consta en el documento numero 5 de la demanda. T.a

confirmacion del pedido se realizd a través de la carta aportada al procedimiento como
documento numero 6 de la demanda. Otra carta similar se remitid por la actora a la
demandacla, con fecha 11 de diciembre de 2004, para la temporada siguiente, como consta
en el documento numero 7 de la demanda.

La entrega de los pedidos debia realizarse por parte del franquiciador antes del 30 de
septiembre de cada afio para la temporada de otofio invierno, y para el dia 31 de marzo para
la temporada de verano, segin consta en el estipulacion 7.2 del contrato de franquicia.

En tesumen, el pedido de la temporada de verano de 2005 (realizado en el mes de mayo de
2004), tendria que estar abonado el dia 1 de enero de 2005, con un efecto que vencia el dia
1 de junio de 2005. La entrega de la mercancia de esta temporada debia entregarse en el
mes de marzo de 2005, De igual modo, el pedido de la temporada de otofio-invierno de
2005, debia abonarse el dia 1 de julio de 2005, y su vencimiento se produciria en el mes de

noviembre de 2005.

En el mes de febrero de 2005, la demandada remitié carta a la actora en el que le
comunicaba sus dificultades de financiacién. Ante esta carta, la actora contestd ofreciendo
una financiacion a los problemas expresados, y que se ha aportado al procedimiento como
documento numero 8 de la demanda, La falta de acuerdo sobre esa financiacién, llevé a las
partes a negociar la compra del negocio por parte de la actora. Asi ha sido reconocido por
las partes en el acto del juicio y se desprende del documento numero 9 de la demanda. Por
un problema surgido durante la negociacién, debido a que por la demandada se reclamaba
la compensacién de una obras de reforma que habia hecho en el local, se rompieron las
negociaciones. Por ello, Ja demandada remitié fax el dia 2 de marzo de 2005, en el que se
ponia de manifiesto que se daban por rotas las negociaciones para la adquisicion del local, y
que también se daban por finiquitadas las relaciones comerciales entre ambas. Por ello, se
anunciaba que antes del dfa 15 de marzo de 2005, se devolveria la mercancia sobrante de la
temporada de invierno de 2004, y que quedaria pendiente tanto el abono de esta cantidad
como “el abono de los importes que se me adeudan por diferencia de porcentajes de venta,
lo que ruego realicen a Ia mayor brevedad posible a fin de no acrecentar los dafios y
perjuicios que se han jrrogado hasta la fecha”. Asi consta en el documento numero 10 de la

demanda.
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incurria la demandada, como consta en el documento numero 11 de la demanda. El dia 7 de
abril de 2005, la demandada volvid a remitir una nueva carta comunicando la resolucién
contractual como consecuencia del reiterado incumplimiento contractual, que lo centraba cn
la falta de cumplimiento de las estipulaciones 14.14, 14. 15 y 12 del contrato. As{ consta
en el documento numero 12 de la demanda. En respuesta a esta carta, la actora se opuso a
la resolucidn contractual, como consia en ¢l documento numero 13 de la demanda.

El pedido de la temporada de verano de 2005, no fue remitido, sino que como se iniciaron
las conversaciones sobre la venta del negocio y no se habia efectuado el pago del mismo,
permanecid en los almacenes de la actora, como se desprende del contenido de Ja carta

aportada al procedimiento como documento numero 11 de la demanda.

De una anilisis de estos hechos, se desprende que las demandadas en el mes de marzo de

2005, ponen fin al contrato, instando su resolucion. Ponen fin al contrato celebrado puesto
que como se vera a continuacién, eliminan los elementos configuradores de la marca de la
actora del establecimiento, y comienza a vender ropa de nifio de otras marcas. Por tanto, o
bien debe entenderse que resolvieron el contrato por incumplimiento de la actora, o bien
desistieron del contrato, con las consecuencias que ello lleva consigo, y que en esencia
vendrdn recogidas en el articulo 1.124 del Cc. Es decir, que quedari obligada a la
indemnizacién de los dafios y perjuicios que corresponda. Todo ello, en aplicacién del
articulo 1.256 del Cc que impide que el cumplimiento de los contratos se deje a la voluntad
de una de las partes. En el mismo sentido, el articulo 1.594 del Cc. Como se vera a la hora
de analizar los incumplimientos alegados por las demandadas, no se ha producido un
incumplimiento de las obligaciones por la actora, por lo que debe entenderse que aquellas
desistieron del contrato celebrado,

El segundo incumplimiento se centra en la vulneracion de la clausula de no competencia. El
hecho esencial mas relevante en este caso, es que las demandadas, en el mismo local

ocupado para la venta minorista de la ropa . , ha venido desarrollando la

misma actividad, pero en este caso, con ropa multimarca. Es decir, desde la resolucion del
contrato instado por las demandadas (marzo de 2005), han eliminado la marca

, Y ha realizado un cambio de la imagen corporativa en el local. Ahora bien, vende
ropa dirigida al pablico nfantil. Este hecho no se discute por la demandada, y resulta de
los documentos 18,19 y 20 de la demanda. La estipulacién 15.1 establece que el
franquiciado durante el afio posterior a la extincion de la relacién contractual se
compromete a “abstenerse de ejercer, en ningiin caso, por si, por terceras personas, 0 por
medio de su participacion en sociedades mercantiles, actividades de paturaleza idéntica,
similar © conexa con aquella que constituye ¢l objeto del presente contrato de
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La venta de ropa infantil en el mismo local donde antes se ejercia la actividad de venta de la
ropa de la marca de la actora, constituye de una forma clara, una actividad de naturaleza
idéntica o al menos similar, a la que hasta ese momento se venia desarroliando, lo que
supone una vulneraciéon de ' clausula trascrita. A estos fines, la aportacion del informe
emitido por el Sr. A+ e N aportar a Ja argumentacién de las
demandadas. En lineas generales, resulta de imposible explicacion como el desarrollo de
idéntica actividad en el mismo local (venta de ropa de nifio), no puede calificarse de
actividad concurrente o que vulnere el pacto al quc = 2 hecho referencia. Se trata, tanto
en caso de la venta de la ropa de 1a marca como en el caso de Ja venta de
ropa de todo tipo de marcas, de up mismo objeio, destinado al mismo publico o similar,
con un estilo parecido y con unos precios similares. Por ello, resulta anecddtico que se trate
de argumentar que no se trata de una activide” al menos similar, por el hecho de no
coincida la marca o de que la configuracion del local sea diferente a los de los
franquiciados. El resto de las conclusiones que recoge el perito, no se tratan sino de meras
opiniones, que carecen de trascendencia para eludir lo que parece obvio.

El tercer incumplimiento, se basa en un aprevechamiento del denominado “Know how” que
le fue suministrado por Ja entidad actora, en vulneracidn de la cldusula 10 del contrato,
apartado 3, donde se indica que “el compromiso de no competencia a que se refiere el
apartado 10.1 se mantendra vigente durante el periodo del afio siguiente a la expiracién de
este contrato, en el territorio donde el franquiciado haya explotado la presente franquicia”.
Se trata de un incumplimiento derivado del anterior, aunque accesorio de éste, pero con los

mismos efectos.

En suma, se ha producido de upa forma clara un incumplimiento contractual de la
demandada, al realizar idéntica actividad en el local de la calle Mallor. ‘nmediatamente
después de romper su relacion con la actora. Como este incumplimiento es posterior al
desistimiento de las demandadas del contrato, resulta superfluo acudir a Ja via de la
resolucion contractual instado por la actora, aunque las consecuencias seran idénticas al

amparo de lo previsto en el articulo 1.124 del Cc.

TERCERO.- Por todo ello, la actora reclama las cantidades impagadas correspondientes al
pedido de la temporada de verano de 2005, que como se ha indicado no fueron entregados,
por un importe de 90.225,32 euros, y el pedido de la temporada de invierno de 2005, que
se habia realizado por un total de 79.985,6 euros.

En segundo lugar, reclama la indemnizacién de los dafios y perjuicios causados, en
ejercicio de la accion resolutoria del contrato. Por ello, reclama la indemnizacion por
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I_r(}:};l?'f"‘és que presumiblemente podria haber generado la relacién si se hubiera continuado
con el ejercicio de la actividad, con base a la facturacién que hasta ahora se venia
realizando. De la media de los royalties abonados hasta la fecha, y que cifra en 2.250,84
euros (documento numero 21 de la demanda), los aplica al tiempo previsto para la
finalizacion del negocio, que se establecid el dia 30 de abril de 2009 resultando una
cantidad de 18.006,72 euros, rectificada en la audiencia previa en 17.768,04 euros, a la
vista del informe pericial emitido por el judicialmente nombrado. Scgin la estipulacidn
sexta del contrato, el franquiciado deberd abonar en concepto de royalty el dos por ciento

sobre sus ventas anuales.

De lo expuesto en el anterior fundamento, resulta que las consecuencias del desistimiento
~ de las demandadas, debe suponer que éstas deban asumir los dafios y perjuicios causados a
la aciora (articalos 1.256 del Cc y 1,124 del mismo texto legal). Los perjuicios, no pueden
ser otros que valorar el dafio emergente y el lucro cesante, como resulta sobradamente
conocido. Para ello, la actora realiza un cilculo de las pérdidas que suponen la extincién
anticipada de] contrato. Asi, con relaciéon a los royalties, acompafia como documento
numero 21 de la demanda la relacién de los abonados por las demandadas y aplica una
medida poaderada multiplicindolo por los afios que restaban por cumplir (30 de abril de
2009). El célculo 1.0 supone una mera hipétesis sino que tiene como objeto valorar la
pérdida por este concepto, multiplicando la media de Jo obtenido hasta la fecha de extincion
del contrato, por los afios que quedaban por cumplir. Y este cdlculo resulta adecuado y
proporcionado sin que pueda apreciarse causa de peso para negarla. Por esta cifra
corresponderian 17.768,04 euros, lo que supone que cada semestre se haya calculado una
pérdida por este concepto de 2.221,01 euros. En todo caso, si que es preciso aclarar que
del célculo para obtener la cifra total, se ha incluido el afio 2005.
En segundo lugar, incluye en el apartado de dafios y perjuicios, las pérdidas por las
cantidades dejadas de ingresar como consecuencia de la falta de compras o
aprovisionamientos. El importe de los pedidos durante la duracién del contrato (aportados
como documentos nimeros 26,27, 28 y 29), han sido incrementados en un 2% anual hasta
el afio 2008. En estos documentos se expresa el coste unitario de cada prenda, y el precio
de venta a la tienda franquiciada. Se acompafia un cuadro explicativo en el documento
mimero 30, sin que haya sido impugnado de contrario. Del examen, resulta el coste medio
de los pedidos y el beneficio medio. Ello supone una cantidad de 211.570,04 euros. Como
en el caso anterior, las cifras parecen y resultan acordes al desarrollo del contrato, y a una
evolucién normal del mismo, por lo que como se ha expuesto antes debe estimarse.

‘ina a Calalunya » Administracicn de justiza en Catalyia
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En cuanto al abono de los pedidos formalizados para la temporada 2,005, se solicita el pago
integro de los mismos. Sin embargo, como se ha expresado, las consecuencias que ahora se
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1124 del Cc. En este caso, no se ha acreditado que la paralizacién de los procesos de
fabricacién de la ropa haya causado perjuicio alguno, por cuanto no se ha traido al
procedi.uiento dato alguno que lo corrobore. Debe entenderse por tanto, que la pérdida
sufrida por la actora, no es otra que la pérdida por la falta de ingreso de los royalties, y la
pérdida por el margen de beneficio que hubiera podido obtener por las ventas de género. En
cuanto a los royalties de Ja temporada 2005, se encuentran incluidos en la cifra de 17.768
euros aludida anteriormente, por cuanto como se expresa en la propia demanda, se
multiplican por ocho semestres. En cuanto a l1a ganancia dejada de percibir en el afo 2005,
debe estarse al mismo célculo establecido para fijar el margen comercial, recogido en el
documento numero 30 de la demanda, y posteriormente corregico en el informe emitido por
el perito judicialmente nombrado. Con base al beneficio esperado en el afio 2006 (69.130
euros), se descuenta el 2%, dando un total de 67.748 euros.

En tercer lugar, por vulneracién del pacto de no competencia reclama una indemnizacién
equivalente a los ingresos que por todos los conceptos habria obtenido durante un afio, que
calcula a tenor de Jas mismas cifras anteriores en 4.501,68 euros por los royalties dejados
de percibir y 71.388,11 euros, por el margen comercial en la venta de prendas al citado
establecimiento. Sin embargo, para el afio 2005, se acaba de indicar que el margen
comercial debia haber ascendido a 67.748 euros, y con relacién a los royalties se ha
indicado que pueden calcularse en 4.442,02 euros cada afio.

Es decir, se reclama la misma cantidad que los beneficios que se hubieran obtenido por el
desarrollo normal de la tienda abierta al publico. El calculo del dafio sufrido por el
desarrollo de upa actividad concurrente no es sencillo. Ahora bien, resulta excesivo realizar
este célculo igualdndolo a las cantidades que se hubieran obtenido si hubiera estado abierta
la tienda. En este sentido se considera que los perjuicios que se han podido ocasionar, son
aquellos que han provocado que con abuso de la posicion en el mercado alcanzada durante
la explotacion del negocio, ha desarrollado una actividad concurrente, que ha privado de
potenciales compradores a otras tiendas de la misma marca. Por ello, se considera
suficiente estimar que el dafio causado, puede estar en consonancia con la mitad del
beneficio que podia haber obtenido, tanto por los royalties como por el margen de

beneficio. Es decir, 36.095.01 euros.

CUARTO.- Falta de legitimacion de la demandada Dna.
. La demandada alega que el contrato concertado, aun cuvando lo fue con la

persona fisica, en realidad se hizo de este modo, porque la urgencia de la firma del
contrato, pero que en realidad ambas partes conocfan que el contrato se realizaba con la
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~ entidad que la Sra, . pretendia constituir. Ademas indica que se produjo una

cesion del contrato de forma técita, por cuanto a partir de la constitucion de la socicdad,
todas las facturas y pedidos se realizaban a nombre de la emtidad . como
indica la propia actora en su escrito inicial del procedimiento. Para resolver la cuestién
debe indicarse que la estipulacidon 11 del contrato, prohibe la cesion del contrato,
concediendo dicha facultad si existe previa y expresa voluntad del franquiciador. En nuestro
caso, ni consta Ja previa voluntad, que deberia haberse hecho constar en el contrato de

franquicia o en documento anexo al mismo, ni tampoco consta que el franquiciador haya

expresado su voluntad de que la Sra. quedara sustituida por la eniidad

s cierto, y asi se indica en la demanda, que una vez constiluida

la sociedad, el negocio gird entre ambas sociedades. Ahora bien, ello no quiere decir, que

la entidad actora prestara su consentimiento a que la Sra. - como persona fisica, quedara

desligada del negocio. Para lograr este efecto, debid prestarse el consentimiento por la
actora, conforme indica la cldusula que se ha indicado, y en consonancia con el articulo

1.205 del Cec.

QUINTO.- La demandada alega como motivos de oposicién a la demanda, que se ha
producido el incumplimiento de la actora, tanto con anterioridad al otorgamiento del
contrato, como con posterioridad a éste.

Incumplimiento anteriores al otorgamiento del contrato. Se indica que el dossier
informativo de franquicia acompafiado como documento numero 1 de la demanda, no
contiene los requisitos establecidos en la Ley 7/1996 de Ordenacién del comercio minorista
y en el Real Decreto 2485/1998, que desarrolla el articulo 62 de la Ley 7/1996. Por ello,
entiende que o bien, el incumplimiento de esta falta de informacién da lugar a la nulidad del
contrato por vicio del consentimiento al haber sido prestado o bien con dolo, o por error, ¥
en el caso de que no se apreciara dicha causa de nulidad, se entenderia que concurre causa
para instar la resolucién del contrato de franquicia, o que Ja actora no podria alegar el
incumplimiento del contrato en virtud del articulo 1.124 del Cc.

Sin embargo, existen una serie de datos que deben exponerse para desestimar Ja peticion.
En primer lugar, la alegacién realizada por la demandada, no se basa en que fuera
transmitida una informacion falsa en el denominado dossier, sino que la misma era
incompleta. El dato es relevante, por cuanto en el curso de las negociaciones que se siguen
en este tipo de relaciones mercantiles, la demandada debié exigir que la informacion
suministrada fuera completada, Méxime si como se expone en la contestacién, no se
cumplian con algunas de las exigencias de la legislacién que se cita. Sin embargo, la
demandada asumi6 como suficiente la informacién proporcionada al firmar el contrato, sin
que quepa alegar ahora defectos que nunca hasta ahora habjan sido expuestos ni
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comunicados a la contraria. Durante el transcurso del contrato, no se alegé este hecho, de

manera que permitiera conocer que Ja demandada consideraba que los problemas en la

rentabilidad del negocio tenfan como base esa falta de informacion. Pero es mis, la

demandada tampoco alude, en el curso de las negociaciones para poner fin a 1> relacién,

que los problemas vengan derivados por esa informacion insuficiente. Es més, negocian la

transmision del negocio, y finalmente no llegan a un acuerdo por motivos absolutamente

ajenos a la existencia de algin incumplimiento contractual. Asf se ha expuesto ¢n el acto del

juicio por ambas partes, donde estuvieron de acuerdo en que una discrepancia sobre up

asunto puntual, provocd la ruptura de las negociaciones. Incluso cuando se remite el primer

burofax en el que se comunica que sc pone fin a la relacion se cnuncia como causa, una

supuesta falta de Jiquidacion por el porcentaje de ventas, que posteriormente no vuelve a

surgir. En la segunda comunicacién, documento mimero 12 de la demanda, se hace

referencia a un incumplimiento genérico de la estiy .lacién 12, donde no se cita como una

de las obligaciones del franquiciador la de entrega de la informacién previa. Es decir, que
al resolver el contrato, no se tuvo en cuenta ninguna de las circunstancias que concurrieron
a la hora de 1a transmisién de la informacién previa.

Segundo, ]a legislacion que se cita como incumplida, en [a mayoria de los casos tiene un
componente administrativo muy acentuado, que puede dar lugar a un tipo de
responsabilidades diferentes de las civiles. Asi, la faltz de datos de identificacién del
franquiciador en cuanto a su inscripcién en el Registro de Franquiciadores (supuesto a del
articulo 3 del RD 2485/1998), o la acreditacién de vigencia del uso de la marca (supuesto
b), o la descripcion general del sector de actividad objeto del negocio de franquicia
(supuesto ¢).

Tercero, en otros casos (supuesto d del Real Decreto citado), la informacién que
proporciona el dossier informativo se considera suficiente a los fines expuestos por el
Decreto. Asi, el dossier contiene una descripcion suficiente sobre su experiencia como
empresa franquiciadora (relata su nacimiento en el afio 1998, su trayectoria de crecimiento
y la existencia de 65 establecimientos), o0 sobre el contenido y caracteristicas de la
franquicia, donde se realiza entre otros aspectos, una estimacién de las inversiones y gastos
necesarios para la puesta en marcha del negocio (pagina 12 del dossier y ultima pagina de

este).

Cuarto, no se ha probado la relacién de causalidad existente entre la omisién de la
informacién y la imposibilidad de cumplimiento del contrato por la demandada. Es decir,
deberia haberse -aportado, qué extremos, de haber sido conocidos posteriormente, hubieran
compelido a la demandada a no celebrar el contrato. Asi, resulta indiferente que no se
acreditara la vigencia del uso de la marca (punto b del RD), si ninguna incidencia se ha

producido durante la vigencia del contrato sobre este particular.
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Quinto, es igualmente trascendente el hecho de que el contrato tiene con una naturaleza

eminentemente mercantil, desarrollado entre personas con un conocimiento de la cuestion,

0 que al menos, si se carecia de los mismos 2 deberia haber suplido con el asesoramiento

necesario. Algunas de las circunstancias que se echan a faltar en la informacion previa son

de facil acceso al publico en general. Asi resulta lanto de la informacién que se puede

obtener de la pagina web de las entidad actora, o de las inscripciones registrales en el resto

de los Registros Pablicos. En estas paginas o registros, se ofrece una informacién mas

completa sobre los aspectos que cita la demandada, esencialmente. la evolucién del

negocio.

Sexta, alguna de la informacién que se cila como omitida, no supone sino que el negocio
explotado por la actora tiene una expansién importante, con un crecimiento del nimero de
establecimientos en todo el mundo. Esta informacién incluso podia haber colaborado a tener
una idea del negocio mas propicia, como medio de inversién. Es decir, la existencia de
establecimientos abiertos, incluso dentro del &mbito territoral catalin, se ha venido
utilizando como hecho que menoscababa el pegocio de la demandada por supomer una
competencia directa. Sin embargo, se considera que ese dato por si solo, no supone upna
merma del uegocio, sino que incluso puede dar lugar a un conocimiento més profundo de la
marca y de la calidad de la misma, que proporcione un mayor nmero de clientes
potenciales.

Séptimo, en cuanto al punto g) el contrato, se indica que en el dossier informativo se indica
de una forma muy somera los elementos esenciales del negocio y que no se recoge en éste,
el sistema de pago. Se considera que la norma exige que el dossier contenga los elementos
esenciales, ahora bien, no puede negarse el valor esencial del contrato a la hora de fijar las
condiciones principales. No se puede alegar desconocimiento alguno de esta forma de pago,
cuando se asurmnieron por la actora mediante la firma y se cumplieron desde el afio 2002
hasta el afo 2004, sip alegar circunstancia alguna. Es mads, la propia demandada reconoce
que conocia esta circunstancia en la pdgina 10 de la contestacién, desde antes de la fecha

del contrato.

Octavo, se alega por Gltimo, que en relacién con el apartado €), se aporta una cuenta de
explotacion media estimada que constituye la dltima hoja del citado dossier informativo,
contiene unos datos que no son reales y que inducen a engafio sobre la viabilidad del
negocio. En este sentido, se aporta un informe emitido por el Sr. .. que
concluye que las -cifras mantenidas por ¢l franquiciador no pueden ser Jogradas en la
prictica. Sin embargo, el motivo alegado resulta muy genérico, y sin la necesaria
concrecién como para ser tenido en cuenta. Pero es que ademds, la cuenta de explotacion
media estimada no se ofrece como un célculo certero de ganancias, sino como una
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estimacion aproximada, que evidenterente no puede contener una garantia de su
produccién. Ademis, no puede resultar extrafio a los que se enfrentan a este tipo de
negocio, que 1a rentabilidad de éste estd sometido a diversas circunstancias, unas personales
v otras reuiivas al negocio, que no pueden esconder los riesgos que entrafian. Ahora bien,
el informe del Sr. , tampoco contiene de una lectura de sus conclusiones, que
la cuenta de explotacién media estimada y que venia incorporada a Ja ultima pégina de la
informacion previa, fuera absolutamente inexacta. Es mds, se indica que ep el ejercicio
2003, se produjo un volumen de ventas de 202.349,30 eurocs, y que en el afio 2004, donde
las demandadas centran sus problemas financieros, se produjo un volumen de ventas algo
infcrior, en concreto 187.964,05 euros. De estos datos no se desprende que la cuenta de
~ explotacién proporcionada sea errdnea, sino mas bien, todo lo contrario. Se indica también
- que la politica de precios fijados por la franquiciadora provocaba una nula capacidad de
ajuste. Sin embargo, esta circunstancia estaba prevista en el contrato, de igual modo que la
politica de rebajas. El comportamiento del piblico en general, que espera a la época de
rebajas para realizar sus compras, no parece que pueda calificarse de extrafio. Por ultimo,
se indica que en el ejercicio 2004, se produjo una amortizacion total de los elementos del
inmovilizado, lo que incrementd las pérdidas. Se desconocen los motivos por los que se
produjo esa amortizacién total, cuando en la propia cuenta de explotacién estimada, se

prevé una amortizacién gradual, afo a afio.

Incumplimientos posteriores al otorgamiento del contrato de franquicia.

I.a demandada indica que Ja actora incumplié después de la firma del contrato. En primer
lugar, se alega que se incumplié la disposicién de forma gratuita de la aplicacién
informdtica de gestion de negocio establecida en la estipulacion 12.3, puesto que a pesar de
este pacto establece que el franquiciador pondrd a disposicion del franquiciado de forma
gratuita la aplicaciéon informética, en realidad cvatro meses mds tarde de la firma del
contrato, la actora propuso la firma de un contrato de mantenimiento del software, fijandose
una cuota mensual de 21,04 euros mis el IVA correspondiente. Asi se firmé como consta
en el documento niimero 2 de la contestacion.

Sin embargo, el motivo no puede prosperar, porque la cuestién es absolutamente superflua
para acreditar el incumplimiento de las obligaciones por parte del franquiciador, tanto por
la cuantia como por la naturaleza de lo expuesto. No puede entenderse que la situacién de
dificultades en la explotacién del negocio, haya venido dada por la firma de este contrato,
dada la cuantia mensual. En todo caso, no consta atisbo alguno, que por la demandada se
firmara el contrato. que se.dice de mantenimiento, obligada.

En segundo lugar, se indica que no se produjo upa transmisién del saber hacer a la
franquiciada. Se indica que lo winico que se ha hecho a este respecto es la entrega de una
serie de manuales que se acompaiian al escrito de contestacién como documentos nimeros 3
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a 7. Ta calificacién de éstos ~omo simples que se realiza en la contestacion, supone una
afirmacion excesivamente vaga sobre el particular que evita cualquier pronunciamiento mds
profundo sobre el particular, Sin mas precisiones, baste decir que los mismos se refieren a
les procedimientos internos, al control y supervisidn, a los temas administrativos, a la
estructura del negocio y a la gestion comercial. Debia haberse expresado qué contenidos se

echan en falta.

De igual modo, se indica que no se ha impartido ningin programa de formacién inicial. Sin

embargo, la propia demandada en el acto de la vista reconocid haber asistido a ese

programa de formacion inicial. En cuanro a los cursos de formacién compartidos, Ia actora

ha aportado a la causa como documento numero 37, la aprobacién de ayudas concedida por
el Ministerio de Trabajo, para las acciones formativas a franquiciados. Cada una dc Jas

- empresas que consta incluida en el plan firmd un compromiso de participacion en el plan,
entre las que se encontraba la demandada. En cuanto a la formacién inicial, consta y no ha
sido objeto de discusion que fue la actora la que dirigi6 las obras de acondicionamiento del
local. Ademds, la demandada asistié al curso impartido los dias 28 y 29 de mayo de 2003,
impartido por la entidad Global Estrategias, como ha quedado acreditado por los
documentos mimeros 41 y 42 de la demanda (escrito que contesta a las alegaciones de
nulidad). En cuanto a la asistencia técnica durante ]a ejecucion del contrato, se han aportado
toda una serie de informes como documento numero 43, en los que se relatan todas una
serie de incidencias, propuestas de mejora, y problemas existentes por el devenir del
negocio, con propuestas de solucion por parte el personal de la franquiciadora. De igual
modo, se han acompafiado correos electrdnicos (documentos ndmeros 45 y 46 remitidos
por la encargada regional de la zona este, Diia. en la que se trasladan opiniones,
propuestas de acciones, y otra serie de actuaciones que van dirigidas a obtener informacién
directa de la franquiciada, y a solucionar todas aquellas cuestiones que se planteen.

En tercer lugar, se alega el incumplimiento de las obligaciones publicitarias del
franquiciador. Se indica que la actora no ha desarrollado ninguna labor en este sentido, y
que ha sido la propia demandada la que ha realizado esta labor. Aporta los documentos
nimeros 8 a 11, que se tratan de facturas acreditativas de pagos por publicidad durante los
anos 2002, 2003 y 2004.

Sin embargo, la actora ha aportado una cumplida relacién de todas las actividades que con
relacion a la publicidad del negocio ha llevado a cabo. En resumen, creacién del
denominado (documento numero 2b), insercién de noticias relativas a la
franquicia en diversas publicaciones ( documento numero 35 y 36), contratos promocionales
con terceros (documentos 47 y 48). Claramente suficiente a Jos fines pretendidos, lo que
impide que pueda apreciarse el incumplimiento alegado.
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eptimo.- En cuanto a las costas, y conforme al articulo 394 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, y al haber sido estimada parcialmente Ja demanda, no procede realizar especial
condena en costas. No se considera que Ja alegacion contenida por Ja demandada al

contestar la demanda, relativa a Ja supuesta nulidad del contrarto, deba ser considerada como

reconvencién implicita.
Vistos los articulos citados y demas de general y pertinente aplicacion

FALLO

Que estimando parcialmente la demanda inter—esta por el Procurador Sr.

en nombre de la entidad . contra Dia.
contra la entidad debo declarar que las demandadas han

incumplido el contrato celebrado de fecha 30 de abril de 2002, teniendo a las mismas
ademas por desistidas del mismo. De igual modo, debo condenar a ambas codemandadas de
forma solidaria a abonar a la actora con Ja cantidad total de 333.181,09 euros, en concepto
de los dafios y perjuicios causados por el desistimiento de! contrato y el incumplimiento

contractual, mas los intereses legales.
De 1gual modo, se condena a las demandadas al cese inmediato en el uso de todas

las marcas, rétulos, logotipos, nombres comerciales y demds signos distintivos titularidad
de la demandante. De igual modo, debo condenar a las demandadas, a restituir
inmediatamente y a su cargo todos los soportes fisicos a los que se incorporen los signos
distintivos (marcas, rétulos, nombre comercial, etc) titularidad del franquiciador, soportes
ostentados por el franquiciado en calidad de depositario, toda la documentacién a la que se
haya incorporado en Know- How del franquiciador asi como los manuales de franquicia

que le fueron entregados.

Por tltimo se condena a las demandadas a que se abstengan de realizar actividad

similar en el establecimiento sito en la calle de ‘urante un

afio a partir de la fecha de la demanda.
Finalmente, se condena a las demandadas a la publicacién de la sentencia en una revista

especializada en el sector de la franquicias, concretamente en la revista

editado por y en la revista “Franquicias” editada por Barbadillo.

Todo ello, sin realizar especial condena en costas a ninguna a ninguna de las partes.

Notifiquese la presente resolucién haciendo saber que contra la misma cabe
interponer recurso de apelacién en el plazo de cinco dias desde la notificacién de la

4 808N .
6 9591 9007 438 7



Adminsiracid e, )‘a 2 Caza'unya » Administracion de jashcia en Catalifa

910 [2206 Y4/XI NI T0:9T yvi 900Z 60/2T

15/15

Asf por esta mi sentencia, de 1a que se expedird testimonio para su unién a los

autos, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- Se ha dado, leido y publicado la sentencia anterior por Magistrado Juez
que la ha dictado, celebrando audiencia publica, e dia de la fecha. Doy fe.
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